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Plan Especial de Sequias de la Cuenca Hidrogrdfica del Tajo Anejo IX.— Definicion de umbrales

1. INTRODUCCION

La implantacion operativa del Plan Especial de Sequias requiere una conexion entre el sistema
de indicadores de sequia y el conjunto de medidas previstas para su aplicacion. Para evitar la
discusion de la idoneidad de aplicacion de las medidas durante la propia sequia, el Plan tiene
previsto la activacion del conjunto de medidas asociadas con cada estado de sequia cuando los
indicadores de sequia superen un valor predefinido.

La definicidn correcta de los umbrales criticos supone la consecucion de un equilibrio entre la
frecuencia de declaracion de situaciones de sequia y la efectividad de la aplicacion de las
medidas, en un contexto de incertidumbre. Si se declaran estados de sequia con mucha
anticipacion, o cuando la probabilidad de experimentar déficits es muy baja, los usuarios se
veran expuestos con frecuencia a medidas restrictivas innecesarias. Si, por el contrario, se
retrasa la declaracion de los estados de sequia, la activacion de las medidas puede resultar
demasiado tardia y limitar o anular su efectividad. Para el andlisis del problema resulta
imprescindible el empleo de modelos de simulacion de la gestion de los sistemas hidraulicos,
que puedan cuantificar adecuadamente las probabilidades de déficit y permitan la toma de
decisiones en base a cifras objetivas.
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2. METODOLOGIA DE DEFINICION DE UMBRALES

En la metodologia propuesta en el Plan, el umbral de declaracion de un estado de sequia se
define como el volumen de reservas en el sistema, V, que se requiere para satisfacer una
fraccion de la demanda, /', en un horizonte temporal, /4, con una probabilidad p. Los valores
de f, h y p son los parametros del modelo de decision, que deben ser consensuados con los
usuarios afectados en el proceso de participacion publica.

Estos parametros dependen de numerosos factores: del tipo de demanda del sistema (urbana,
regadios, etc.), de la garantia del sistema actual de regulacion y distribucion de agua, de la
vulnerabilidad de las demandas frente a déficits de distinta cuantia, de las posibilidades de
suministros complementarios o alternativos en situaciones de escasez, de las medidas de
gestion que se pueden aplicar para reducir los consumos o mejorar el reparto, etc.

En este trabajo se realiza una propuesta inicial, que debera ser sometida a la consideracion de
todos los usuarios afectados para alcanzar el necesario consenso. A continuacion se resumen
los principios basicos que se han seguido en el andlisis de los sistemas. En el apartado
siguiente se presentan los criterios especificos adoptados en cada caso y los resultados
obtenidos.

2.1 Sistemas de regadio

Los sistemas de regadio normalmente se disefian con una garantia de suministro inferior al
100%. En estos sistemas estan previstas situaciones de escasez con una cierta frecuencia,
constituyendo una incidencia normal de la operacion del sistema, ya que resulta
antiecondmico garantizar la demanda al 100%. El Plan de sequias debe establecer la gestion
del sistema en estas situaciones de escasez, para causar el menor impacto posible a las
demandas. El objetivo sera que el regante conozca anticipadamente con cuanta agua podra
contar en la campafia de riegos, para poder adaptar su cultivo a la disponibilidad de agua. Si
se realiza un cambio a lo largo de la campana, éste serd irreversible, y debe hacerse en la
época en que resulte menos perjudicial.

2.1.1.- Horizonte de andlisis

Se considera el analisis hasta el final de la campafia de riegos (mes de octubre). Los sistemas
de regulacion de la cuenca del Tajo destinados a demandas de riego son, en mayor o menor
medida, de funcionamiento anual. En ellos se produce el vaciado practicamente total de los
embalses todos los afios y la recuperacion en el otofio-invierno siguiente. En algunos
sistemas, como el Tiétar, bastan unos pocos meses para llenar completamente los embalses.
Ademas, como se ha verificado en el analisis realizado de las caracteristicas hidrolégicas de
las series, existe un alto grado de independencia entre las aportaciones de afios consecutivos,
por lo que la situacién de sequia en un afio cualquiera no presupone nada con relacion a la
posible presentacion de sequia en el ano siguiente. En consecuencia, no procede condicionar
la explotacion de un afio hidrologico cualquiera a la posible escasez del afo siguiente.
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2.1.2.- Fraccién de la demanda

La fraccion de la demanda que se considera en cada estado de sequia depende de las acciones
previstas para cada escenario. Es funcion de dos factores: la movilizacion de recursos
extraordinarios (procedentes de pozos u otras fuentes superficiales que se utilicen con caracter
esporadico), y de las condiciones de servicio de la demanda previstas en cada escenario. En
ausencia de aportaciones extraordinarias, y como norma general, se consideran los siguientes
suministros en situacion de sequia:

Situacion de prealerta: se considera el 100% de suministro, ya que no se plantean medidas
coercitivas de reduccion de demandas, aunque pueden producirse reducciones de consumo de
caracter voluntario.

Situacion de alerta: se considera el 80% de suministro, que, de acuerdo con el estudio de
vulnerabilidad de las demandas agricolas, supone una reduccion moderada y admisible del
rendimiento del cultivo. Se han impuesto con frecuencia reducciones similares en situaciones
de sequia y han sido aceptadas plenamente por los agricultores.

Situacion de emergencia: se considera el 50% de suministro, que, de acuerdo con lo ocurrido
en sequias historicas, es el minimo tolerable para que la actividad agricola resulte viable.

2.1.3.- Probabilidad de déficit

En los sistemas de regadio las medidas mas relevantes que se pueden plantear son la
reduccion de consumos para realizar un reparto que permita llegar al final de la campafa de
riegos. Si se adopta una probabilidad de déficit muy baja, se activaran las medidas restrictivas
con mucha frecuencia, resultando en un perjuicio global para los usuarios, que veran
restringido el suministro innecesariamente en la mayoria de las ocasiones. Si la probabilidad
de déficit que se adopta es muy alta, pueden llegar a producirse impactos muy importantes
porque se llegue rapidamente al agotamiento de las reservas, dejando sin efecto las medidas
de reparto de agua. Por este motivo se ha buscado un equilibrio, en el que se ha aplicado el
principio basico de ir aumentando la probabilidad de déficit a medida que los impactos de las
medidas planteadas son mas importantes.

Situacion de prealerta: se adopta una probabilidad de déficit del entre el 0 y el 15%,
dependiendo de la garantia de los sistemas. Esta probabilidad es lo suficientemente baja como
para poderse anticipar a la presentacion de situaciones de escasez. Debe tenerse en cuenta que
en situacion de prealerta unicamente se plantean medidas de caracter voluntario, por lo que la
declaracion de este estado de sequia no debe tener efectos perjudiciales para los usuarios.

Situacion de alerta: se adopta como norma general una probabilidad del 25% de no poder
atender al menos el 80% de suministro. En este caso en el que los efectos son moderados debe
adoptarse una probabilidad de déficit algo mayor que en el caso anterior, aunque reservando
margen para que las medidas se puedan adoptar con la suficiente anticipacion.

Situacion de emergencia: se adopta una probabilidad del 50% de no poder atender al menos el
50% de suministro. Se estima que esta probabilidad es lo suficientemente alta como para
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plantear las méaximas medidas restrictivas, aunque su adopcion definitiva dependera del
acuerdo de los usuarios.

2.2 Sistemas de abastecimiento

La gran diferencia entre los sistemas de abastecimiento y regadio es que aquéllos estan
disefiados con una garantia muy proxima al 100%, por lo que la probabilidad de obtener
situaciones de escasez en el analisis de las series historicas es muy baja. La gran
vulnerabilidad de los sistemas urbanos aconseja su estudio con sequias hipotéticas, mas
graves que las registradas hasta la fecha, con la finalidad de protegerse frente a esta
eventualidad. La manera mas realista de generar sequias hipotéticas es combinando
consecutivamente los afios mas secos registrados en la serie historica. Por este motivo el
planteamiento basico del andlisis en los sistemas de abastecimiento consiste en la
concatenacion de episodios de escasez de aportaciones. El primer episodio (situacion de
prealerta) corresponde al afio de minima aportacion en la serie historica, y se debe superar con
las capacidades del sistema, sin recurrir a restricciones de consumo. El episodio siguiente
(situacion de alerta) tiene dos afios de duracidon, y de nuevo se supone que corresponde al
minimo de la serie historica. Este episodio ya representa una situacion hipotética para la que
el sistema no esta disefiado, que debe superarse con restricciones importantes. El tercer paso
(situacion de emergencia) corresponde a una situacion extrema, en el que se supone que el
sistema debe hacer frente a la sequia sin contar con reservas, por lo que debe adaptar su
demanda a las disponibilidades, que se supone corresponden también al afio de minima
aportacion.

2.2.1.- Horizonte de andlisis

El planteamiento basico en los sistemas de abastecimiento consiste en disponer de suficiente
tiempo entre un estado de sequia y el siguiente para poder implantar las medidas que resulten
necesarias. Se plantean los siguientes horizontes parciales para cada situacion de sequia

Situacion de prealerta: se considera un horizonte de un afio hasta llegar a la situacion de
alerta.

Situacion de alerta: a partir del fin de la situacioén de prealerta, se considera un horizonte de
dos afos adicionales hasta llegar a la situacion de emergencia.

Situacion de emergencia: a partir del fin de la situacion de alerta se considera una duracion
indefinida, ya que en situacion de emergencia la demanda debe adaptarse a las
disponibilidades minimas naturales.

2.2.2.- Fraccién de la demanda

La fraccion de la demanda que se considera en cada estado de sequia depende de las acciones
previstas para cada escenario. Es funcion de dos factores: la movilizacion de recursos
extraordinarios (procedentes de pozos u otras fuentes superficiales que se utilicen con caracter
esporadico), y de las condiciones de servicio de la demanda previstas en cada escenario. En
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ausencia de aportaciones extraordinarias, se consideran los siguientes suministros en situacion
de sequia:

Situacion de prealerta: se considera el 100% de suministro, ya que no se plantean medidas
coercitivas de reduccion de demandas, aunque pueden producirse reducciones de consumo de
caracter voluntario

Situacion de alerta: se considera el 80% de suministro, que es la reduccion de consumo que
se espera obtener mediante la aplicacion de medidas restrictivas y voluntarias.

Situacion de emergencia: se considera el 50% de suministro, que se supone corresponde a la
maxima reduccion posible de la demanda (dotacion de 80 I/h.dia en zona residencial, 50% de
la demanda industrial y servicios, reduccion de pérdidas en un 40%) .

2.2.3.- Probabilidad de déficit

En los sistemas de abastecimiento las medidas que se pueden adoptar normalmente consisten
en la movilizacion de recursos extraordinarios. Unicamente en wltimo término se recurre a
medidas restrictivas, que suponen un gran trastorno para los usuarios. Por otra parte, las
consecuencias del agotamiento total de las reservas, especialmente en grandes aglomeraciones
urbanas como Madrid, serian completamente inadmisibles. Por este motivo se ha buscado la
mayor anticipacion, con la finalidad de establecer el marco adecuado para movilizar recursos
extraordinarios en cuanto exista un riesgo significativo de no poder atender la demanda..

Situacion de prealerta: se adopta una garantia del 90% de poder atender la totalidad de la
demanda durante el proximo afio. Esta garantia es lo suficientemente alta como para poderse
anticipar a la presentacion de situaciones de escasez.

Situacion de alerta: se adopta una garantia del 100% de poder atender al menos el 80% de
suministro durante los dos proximos afios. Como los efectos de las restricciones serian muy
importantes, se pretende garantizar que al menos se dispondra de dos afios antes de afrontar
una hipotética situacion de emergencia.

Situacion de emergencia: el umbral se define a partir de unas reservas minimas para disponer
de margen de maniobra, ya que las demandas se adaptardn a las disponibilidades sin
considerar las reservas. Como criterio de referencia se ha adoptado disponer del consumo
correspondiente a dos meses.
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3. RESULTADOS OBTENIDOS

En este apartado se presentan los umbrales de activacion de situaciones de sequia establecidos
para los grupos de demandas considerados, definidos a partir de los resultados obtenidos en
los analisis de riesgo en los distintos sistemas de explotacion de la cuenca del Tajo.

Se han estudiado los siguientes sistemas y subsistemas:

Sistema / Subsistema Tipo
Sistema de Cabecera Regadig Y
abastecimiento
Sistema de Riegos del Tajuna Regadio
Sistema de Riegos del Henares Regadio
Sistema de Abastecimiento a la Mancomunidad de Aguas del Sorbe Abastecimiento
Sistema de Abastecimiento a Madrid Abastecimiento
Sistema del Alberche Regadig Y
abastecimiento
Sistema Tajo Medio i)e agﬁgci:(i)n}llien to
Sistema de Abastecimiento a Toledo Abastecimiento
Sistema de Riegos del Tiétar Regadio
Riegos del Alagon Regadio
Sistema del Alagén Riegos del Ambroz Regadio
Abastecimiento a Plasencia Abastecimiento
Abastecimiento a Béjar Abastecimiento
Sistema de Riegos del Arrago Regadio
Sistema del Bajo Tajo-Extremadura Regadio
Sistema de Abastecimiento a Caceres y su zona de influencia Abastecimiento
Sistema de Abastecimiento a Trujillo y su zona de influencia Abastecimiento
Sistema de Riegos del Salor Regadio

Aclarar que en los sistemas de Cabecera, Tajo Medio y Bajo Tajo-Extremadura la definicion
de umbrales se ha realizado atendiendo a normativa de rango superior, y no se ha empleado
por tanto el método de calculo descrito en el Anejo VII.

Como resumen se presenta el grafico mensual de volumenes de embalse correspondientes a
los umbrales de los escenarios de pre-alerta, alerta y emergencia. También se representan
otros niveles de referencia en los sistemas en los que estan establecidos (curvas de hierro,
resguardos por avenidas, etc.).
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Sistema de Cabecera

Grupo de demandas: Cabecera

Demandas: Abastecimiento Mancomunidad del Algodor: 14,11 hm*/afio
Regadios publicos Cabecera-Tajo Medio: 150 hm*/afio
Refrigeracion Central Nuclear de Trillo : 45 hm*/afio

Embalses: Entrepenas (Vi 835 hm3)
Buendia (Vs 1.639 hm?)

Aportaciones anuales: Media: 1.175,45 hm’
Minima: 371,99 hm’

Recursos complementarios: No se han considerado

Situacion de emergencia: Volumen por debajo del cual no esta permitido el trasvase,
cifrado en 240 hm’.

Situacion de alerta: Curva definida para trasladar las decisiones del Trasvase al
Consejo de Ministros, (Real Decreto 2530/1985, articulo 23).

Situacion de pre-alerta: Nivel 2 de las reglas de explotacion del trasvase.

Niveles de referencia: No hay

Sistema de Cabecera
Umbrales de sequia - Valores absolutos

1600

1400

1200

1000 |

800

Volumen de embalse (hm®)

600

400

200

Oct Nov Dic Ene Feb Mar Abr May Jun Jul Ago Sep
Nivel de pre-alerta (VE) | 1500 1500 1500 1500 1500 1500 1500 1500 1500 1500 1500 1500
Nivel de pre-alerta (Ap) | 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000
Nivel de alerta 456 467 476 493 495 496 504 541 564 554 514 472
Nivel de emergencia 240 240 240 240 240 240 240 240 240 240 240 240
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Sistema de Riegos del Tajuiia

Grupo de demandas: Regadios Privados de la Tajera

Demandas: Regadios privados de La Tajera-Loranca: 7,41 hm*/afio
Regadios privados de La Tajera-Orusco: 6,94 hm’/afio
Regadios privados aguas abajo de Orusco: 11,11 hm*/afio

Embalses: La Tajera (Visx: 64 hm3, V inin explotacion: 1 hm3)

Aportaciones anuales: Media: 51,55 hm’
Minima: 11,94 hm’.

Recursos complementarios: No se han considerado

Situacion de emergencia: Se calculan los niveles mensuales considerando el 50% del
suministro hasta el final de la campafa de riegos, con un nivel de
riesgo del 50%.

Situacion de alerta: Se calculan los niveles mensuales considerando el 80% del
suministro hasta el final de la campaiia de riegos, con un nivel de
riesgo del 25%.

Situacion de pre-alerta: Se calculan los niveles mensuales considerando la totalidad de la

demanda hasta el final de la campafia de riegos, con un nivel de
riesgo del 15%.

Niveles de referencia: No hay

Sistema de Riegos del Tajuia
Umbrales de sequia - Valores absolutos
70
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—~ 50 | Se reservan 5,42 hm?® para el abastecimiento de
"'E Almoguera-Mondéjar, la Zona 22 y Orusco
=
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Oct Nov Dic Ene Feb Mar Abr May Jun Jul Ago Sep
Nivel de pre-alerta 22,50 21,95 23,05 26,82 29,54 29,54 28,18 26,82 25,46 21,38 15,94 14,50
—— Nivel de alerta 9,01 8,35 9,47 10,44 12,74 18,06 18,87 15,17 13,98 11,11 9,55 8,47
— Nivel de emergencia 6,42 6,42 6,42 6,42 6,42 6,42 6,42 6,42 6,42 6,42 6,42 6,42
— \/olumen maximo 64,00 64,00 64,00 64,00 64,00 64,00 64,00 64,00 64,00 64,00 64,00 64,00
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Sistema de Riegos del Henares

Grupo de demandas:

Zona Regable del Henares

Demandas: Mancomunidad del Bornova: 0,51 hm*/afio
Zona Regable del Canal del Henares: 55,38 hm?/afio
Zona Regable del Bornova: 14,91 hm*/afio
Reg. Privados aguas abajo Humanes: 28,93 hm’/afio
Embalses: Palmaces: (Vs 31 hm? » Vinin explotacion 2,0 hm?® )

AlCOI‘lO: (Vméx 180 hm3, Vmin explotacion 35,0 hm3)

Aportaciones anuales:

Media: 127,60 hm’
Minima: 14,3 hm®

Recursos complementarios:

No se han considerado

Situacion de emergencia:

Se calculan los niveles mensuales considerando el 60% del
suministro hasta el final de la campaiia de riegos, con un nivel de
riesgo del 50%.

Situacion de alerta:

Se calculan los niveles mensuales considerando el 80% del
suministro hasta el final de la campafia de riegos, con un nivel de
riesgo del 25%.

Situacion de pre-alerta:

Se calculan los niveles mensuales considerando la totalidad de la
demanda hasta el final de la campana de riegos, con un nivel de
riesgo del 15%.

Niveles de referencia: No hay
Sistema de Riegos del Henares
Umbrales de sequia - Valores absolutos
240
200 —
e — —
£
£
o 160
% Se reservan 0,48 hm?® para el abastecimiento de la
-g Mancomunidad del Bornoba
© 120
()
°
c
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E s
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>
40
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Oct Nov Dic Ene Feb Mar Abr May Jun Jul Ago Sep
Nivel de pre-alerta 56,68 52,84 64,36 66,38 73,60 80,83 90,46 98,03 94,24 86,30 65,96 53,76
Nivel de alerta 43,32 42,56 43,86 45,26 46,96 55,63 62,30 72,38 73,13 64,55 44,07 40,48
Nivel de emergencia | 37,48 37,48 37,48 37,48 37,48 37,48 37,48 38,44 47,49 41,23 37,48 37,48
e \/0lumen maximo 192,00 192,00 192,00 180,60 180,60 180,60 189,20 189,20 189,20 203,40 203,40 203,40
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Sistema de Abastecimiento a la Mancomunidad de Aguas del Sorbe

Grupo de demandas:

Abastecimiento a la Mancomunidad del Sorbe

Demandas:

Abastecimiento Mancomunidad del Sorbe: 56,66 hm®/afio

Embalses:

Belenia: (Vméx 53 hm3: Vmin explotacion 250 hl’l’l3)

Aportaciones anuales:

Media: 168,68 hm®
Minima: 20,15 hm®.

Recursos complementarios:

Bombeo desde el Henares: 12 hm®/afio

Situacion de emergencia:

Se calculan los niveles mensuales considerando el 50% de la
demanda de abastecimiento en dos meses mas el volumen
minimo de explotacion. Se garantiza el abastecimiento
indefinidamente con la aportacion minima anual y el bombeo
desde el Henares.

Situacion de alerta:

Se calculan los niveles mensuales considerando el nivel de
emergencia mas el 80% de la demanda de abastecimiento en dos
aflos, con un nivel de riesgo del 0%.

Situacion de pre-alerta:

Se calculan los niveles mensuales considerando el nivel de alerta
mas la demanda de abastecimiento en un afilo con un nivel de
riesgo del 25%.

Nivel de referencia:

Curva de reservas DIHMA

60

Sistema de Abastecimiento a la Mancomunidad de Aguas del Sorbe

Umbrales de sequia - Valores absolutos

50 / \
£ 0 OO/
@ \
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g 30
2 N— 7
c
[
£
3 20
o
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0
Oct Nov Dic Ene Feb Mar Abr May Jun Jul Ago Sep
Nivel de pre-alerta 17,60 15,10 16,89 19,07 19,77 24,25 26,19 33,42 35,00 34,50 28,59 22,65
Nivel de alerta 12,33 9,34 12,64 16,56 17,26 21,75 22,04 19,39 20,86 19,90 17,44 17,27
—— Nivel de emergencia 6,76 6,76 6,48 6,42 6,56 6,67 7,01 7,04 6,62 6,53 6,90 6,90
Curva de reservas DIHMA | 30,00 25,00 27,00 27,00 27,00 40,00 40,00 40,00 46,50 | 43,50 39,30 35,00
Volumen maximo 37,65 37,65 28,11 28,11 41,48 41,48 41,48 41,48 53,11 53,11 53,11 37,64
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Sistema de Abastecimiento a Madrid

Grupo de demandas:

Abastecimiento Canal de Isabel 11

Demandas:

Abastecimiento Canal de Isabel II: 682,21 hm’/afio

Embalses:

Embalses del CYIL: (Vg 947 hi’, Vi explotacion 20,52 hm?)

Recursos complementarios:

Bombeo desde el Alberche: de 70 a 169,8 hm®/afio
Aguas subterraneas: de 70 a 100 hm®/afio

Aportaciones anuales:

Media: 749,16 hm®
Minima: 192,67 hm®.

Situacion de emergencia:

Se calculan los niveles mensuales considerando el 50% de la
demanda de abastecimiento en dos meses mas el volumen de
embalse muerto. Se garantiza el abastecimiento indefinidamente
con la aportacion minima anual y los siguientes recursos
complementarios: Alberche: 70 hm’ y otras fuentes (aguas
subterraneas, etc.): 100 hm’/afio.

Situacion de alerta:

Nivel de emergencia mas el 95% de la demanda de
abastecimiento en dos afios con un nivel de riesgo del 0%. Se
han considerado los siguientes recursos complementarios:
Alberche: 119,8 hm'/afio, aguas subterraneas: 60 hm?*/afio.

Situacion de pre-alerta:

Nivel de alerta mas la demanda de abastecimiento en un afio, con
un nivel de riesgo del 5%, y con recursos complementarios:
Alberche: 169,8 hm*/afio y aguas subterraneas: 40 hm*/afio. Ante
la similitud de la curva resultante y la del umbral de la Fase 1 de
sequia severa definida por el Canal de Isabel 11, se ha adoptado
esta ultima como definitoria del umbral de prealerta.

Niveles de referencia:

Fases de gestion de sequia del CYII

1000

Sistema de Abastecimiento a Madrid
Umbrales de sequia - Valores absolutos
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Oct Nov Dic Ene Feb Mar Abr May Jun Jul Ago Sep
Nivel de pre-alerta 360,82 329,53 323,42 329,07 320,04 338,05 368,85 360,88 405,70 421,11 404,73 378,25
Nivel de alerta 214,30 213,51 226,66 236,99 235,83 248,58 274,72 290,35 310,83 301,94 266,35 236,30
Nivel de emergencia 75,72 75,41 71,78 70,79 72,44 74,42 79,69 81,01 75,42 74,11 78,70 78,02
Volumen méximo 947,05 947,05 947,05 947,05 947,05 947,05 947,05 947,05 947,05 947,05 947,05 947,05
Fase 0 395,92 366,24 363,47 352,562 368,18 385,74 386,39 470,74 527,92 517,58 474,88 440,17
Fase 1 360,82 329,53 323,42 329,07 320,04 338,05 368,85 360,88 405,70 421,11 404,73 378,25
----- Fase 2 180,38 160,21 150,62 147,83 129,71 156,96 197,50 241,55 269,50 257,37 228,19 204,40
----- Fase 3 70,05 68,41 68,79 68,40 68,81 69,94 72,78 79,86 85,44 84,80 80,99 75,60
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Plan Especial de Sequias de la Cuenca Hidrogrdfica del Tajo Anejo IX.— Definicion de umbrales

Sistema del Alberche (hoja 1 de 3)

Grupo de demandas: Regadios del Alberche y cesion a Madrid

Demandas: Abastecimientos propios del Alberche: 18,77 hm®/afio
Abastecimientos a sistemas externos: 27,07 hm®/afio
Cesion al Canal de Isabel II: variable

Zona Regable del Alberche: 75,00 hm?/afio

Regadios Privados: 31,78 hm®/afio

Embalses: San Juan: (Vg 138 hm® Vs explotacion 16,6 hm?)
El BurgUi1103 (Vméx 19776 hm37 Vmin explotacion 1070 hm3)

Recursos complementarios: No se han considerado

Aportaciones anuales: Media: 632,54 hm’
Minima: 117,15 hm’

En este sistema se han distinguido dos situaciones, dependiendo si el sistema de
abastecimiento a Madrid se encuentra en situacion de normalidad o prealerta, por un lado, o
de alerta o emergencia, por otro. A continuacion se explican y grafican las situaciones de
prealerta, alerta y emergencia del sistema Alberche para ambos escenarios.
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Plan Especial de Sequias de la Cuenca Hidrogrdfica del Tajo Anejo IX.— Definicion de umbrales

Sistema del Alberche (hoja 2 de 3)

Cesion al CY II:

Sistema de abastecimiento a Madrid en normalidad o prealerta

Situacion de emergencia:

Volimenes minimos necesarios para atender durante un afio el 90
% de las demandas de abastecimiento propias del sistema,, con un
nivel de riesgo del 10%, mas una reserva de seis meses
considerando un volumen anual de transferencia al sistema de
Madrid de 100 hm’. No se considera el suministro a la zona
regable.

Situacion de alerta:

Volimenes minimos necesarios para atender durante dos afos el
100 % de las demandas de abastecimiento propias del sistema y
una transferencia a Madrid de 169,8 hm® anuales, con un nivel de
riesgo del 10 %. No se considera el suministro a la zona regable.

Situacion de pre-alerta:

Volimenes minimos necesarios para garantizar de manera
simultidnea el 100 % de la demanda de la Zona Regable hasta el
final de la campafia de riegos y el cumplimiento del criterio de
garantia del PHT en los abastecimientos con un volumen de
transferencia anual al sistema de Madrid de 169,8 hm®.

Niveles de referencia:

Curva de hierro de 169,8

400

Sistema del Alberche

Sistema de abastecimiento a Madrid en normalidad o pre-alerta
Umbrales de sequia - Valores absolutos
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Oct

Dic Ene Feb Mar Abr May Jun Jul Ago Sep

Nivel de pre-alerta 170,00 175,00 185,00 203,00 216,00 235,00 250,00 260,00 278,00 252,70 203,79 165,00

—Nivel de alerta 103,19 105,00 107,00 110,00 115,00 120,00 132,22 154,30 167,72 154,30 140,88 120,60
—— Nivel de emergencia | 60,77 58,01 58,01 58,01 58,01 67,67 95,55 105,53 106,33 90,93 76,08
— Volumen maximo 290,28 290,28 290,28 290,28 290,28 290,28 290,28 335,50 335,50 335,50 335,50 290,28
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Plan Especial de Sequias de la Cuenca Hidrogrdfica del Tajo Anejo IX.— Definicion de umbrales

Sistema del Alberche (hoja 3 de 3)

Cesion al CY II: Sistema de abastecimiento a Madrid en alerta o emergencia

Situacion de emergencia: | Yolimenes minimos necesarios para atender durante un afio el
90 % de las demandas de abastecimiento propias del sistema y
una transferencia al sistema de Madrid de 119,8 hm®/afio, con
un nivel de riesgo del 10%. No se considera el suministro a la
zona regable.

Situacion de alerta: Al nivel del umbral de emergencia se le suma los volimenes
minimos necesarios para atender durante un afio el 100 % de las
demandas de abastecimiento propias del sistema y una
transferencia a Madrid de 119,8 hm® anuales, con un nivel de
riesgo del 5%. No se considera el suministro a la zona regable.
La curva resultante se ha mayorado con la curva de turbinado
correspondiente a una transferencia al sistema de Madrid de 169,8
hm’/afio, dada la similitud entre ambas.

Situacion de pre-alerta: El sistema del Alberche se encontrara en situacion de prealerta
para cualquier valor del indicador comprendido entre el maximo
(volumen correspondiente a la curva de resguardos por avenida) y
el umbral de alerta. En la practica, esto se traduce en que la
situacion de normalidad no se contempla en este supuesto.

Niveles de referencia Curva de hierro de 119,8

Sistema del Alberche

Sistema de abastecimiento a Madrid en alerta o emergencia

Umbrales de sequia - Valores absolutos
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Oct Nov Dic Ene Feb Mar Abr May Jun Jul Ago Sep
Nivel de pre-alerta 290,28 290,28 290,28 290,28 290,28 290,28 290,28 335,50 335,50 335,50 335,50 290,28
—Nivel de alerta 203,00 203,00 203,00 203,00 216,00 235,00 250,00 260,00 278,00 267,00 245,00 232,00
——Nivel de emergencia | 95,63 92,70 89,23 89,34 95,63 106,23 117,18 136,45 135,21 129,81 115,16 97,85
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Plan Especial de Sequias de la Cuenca Hidrogrdfica del Tajo Anejo IX.— Definicion de umbrales

Sistema de Tajo Medio

Grupo de demandas: Tajo Medio

Demandas: Mancomunidad del Algodor: 14,11 hm®/afio

Zona Regable de los Canales de Aranjuez: 88,76 hm®/afio
Zona Regable de Estremera: 31,05 hm*/afio

Zona Regable La Sagra Oeste I1I: 32,46 hm*/afio

Zona Regable de Castrejon: 35,8 hm’/afio

Embalses: Entrepefias: (Vimax 835 hm®)
Buendia: (Vnsx 1.639 hm?)
Castrejon: (Vi 41 hm3)
Azutan: (Vs 113 hm?)
Finisterre: (Vmax 133 hm3)

Recursos complementarios: No se han considerado

Aportaciones anuales: Media: 1.289,8 hm’.
Minima: 391,3 hm’.

Situacion de emergencia: Volumen mensual de aportacion en el rio Tajo medido en la
estacion AR-09 de la red SAIH inferior a 15,55 hm’ (caudal
circulante en el rio Tajo a su paso por Aranjuez de 6 m’/s segiin
Ley 52/1980)

Niveles de referencia: No hay

NOTA: Tan solo se ha definido un umbral del indicador asociado a la situacion de emergencia, ya que se
considera que mientras los volimenes almacenados en los embalses de Entrepefias y Buendia se mantengan por
encima de 240 hm” las demandas del sistema estan garantizadas.
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Plan Especial de Sequias de la Cuenca Hidrogrdfica del Tajo

Anejo IX.— Definicion de umbrales

Sistema de Abastecimiento a Toledo

Grupo de demandas:

Abastecimiento a Toledo

Demandas:

Abastecimiento a Toledo: 10,54 hm’/afio

Embalses:

El Torcon: (Vg 7 hm’, Vi explotacion 0,03 hm®)
Guajaraz: (Vs 18 hm®, Viin explotacién 1,38 hrn3)

Recursos complementarios:

Cesion del Alberche. 6 hm®/afio

Aportaciones anuales:

Media: 61,9 hm®
Minima: 0,78 hm”.

Situacion de emergencia:

Se calculan los niveles mensuales considerando el 50% de la
demanda de abastecimiento en dos meses, mas el volumen
minimo de explotacion. Se garantiza el abastecimiento
indefinidamente con la cesion del Alberche.

Situacion de alerta:

Se calculan los niveles mensuales considerando el nivel de
emergencia mas el 90% de la demanda de abastecimiento en dos
aflos, con un nivel de riesgo del 10%.

Situacion de pre-alerta:

Se calculan los niveles mensuales considerando el nivel de alerta
mas la demanda de abastecimiento en un afio, con un nivel de
riesgo del 10%.

Niveles de referencia: No hay
Sistema de Abastecimiento a Toledo
Umbrales de sequia - Valores absolutos
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Nivel de pre-alerta 10,87 8,57 7,11 7,08 8,67 14,33 16,46 18,59 19,54 18,84 16,18 13,30
— Nivel de alerta 5,78 5,76 5,63 5,60 5,92 8,06 8,92 10,49 10,63 10,19 7,91 6,94
— Nivel de emergencia 4,07 4,06 3,93 3,90 3,95 4,01 4,22 4,24 3,96 3,93 4,15 4,15
——Volumen maximo 25,00 25,00 25,00 25,00 25,00 25,00 25,00 25,00 25,00 25,00 25,00 25,00

Pagina 16 de 26



Plan Especial de Sequias de la Cuenca Hidrogrdfica del Tajo

Anejo IX.— Definicion de umbrales

Sistema de Riegos del Tiétar

Grupo de demandas:

Zona Regable de Rosarito

Demandas:

Zona regable del Tiétar (ambas margenes): 108,62 hm’/afio

Embalses:

Rosarito: (Vméx 82 hm3: Vmin explotacion 1:0 hl’l’l3)
Navalcan: (Vméx 34 hm3, Vmin explotacion 10,0 hl’l’l3)

Recursos complementarios:

No se han considerado

Aportaciones anuales:

Media: 901,35 hm®
Minima: 153,97 hm’.

Situacion de emergencia:

Se calculan los niveles mensuales considerando el 50% del
suministro hasta el final de la campaiia de riegos, con un nivel de
riesgo del 50%. El indicador es mixto: aportaciones al embalse
de Rosarito de enero a junio y volimenes embalsados en
Rosarito y Navalcan de junio a septiembre.

Situacion de alerta:

Se calculan los niveles mensuales considerando el 60% del
suministro hasta el final de la campafa de riegos, con un nivel de
riesgo del 25%. El indicador es mixto: aportaciones al embalse
de Rosarito de enero a junio y volumenes embalsados en
Rosarito y Navalcan de junio a septiembre.

Situacion de pre-alerta:

Se calculan los niveles mensuales considerando el 80 % de la
demanda hasta el final de la campaifia de riegos, con un nivel de
riesgo del 10%. El indicador es mixto: aportaciones al embalse
de Rosarito de enero a junio y volimenes embalsados en
Rosarito y Navalcén de junio a septiembre.

Niveles de referencia: No hay
Sistema de Riegos del Tiétar
Umbrales de sequia - Valores absolutos
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Nivel de pre-alerta (Ap) 12,98 36,77 53,85 66,25 96,12 127,15
Nivel de alerta (Ap) 7,63 30,53 41,93 55,10 70,45 91,88
— Nivel de emergencia (Ap) 0,00 19,70 25,60 36,60 64,40 72,03
Nivel de pre-alerta (VE) 29,21 32,16 43,84 59,33 87,80 95,21 69,05 37,44 13,16
— — — Nivel de alerta (VE) 21,18 22,66 28,50 36,25 51,61 74,51 53,51 25,30 13,16
— — — Nivel de emergencia (VE) 13,16 13,16 13,16 20,00 26,00 53,52 39,56 13,16 13,16
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Plan Especial de Sequias de la Cuenca Hidrogrdfica del Tajo Anejo IX.— Definicion de umbrales

Sistema del Alagon

Grupo de demandas:

Riegos del Alagon

Demandas:

Zona regable del Alagon: 391 hm?/afio

Embalses:

Gabriel y Galan: (Vg 911 hi’, Vi explotacion 50 hm®)

Recursos complementarios:

No se han considerado

Aportaciones anuales:

Media: 1.272,34 hm’
Minima: 283,01 hm”.

Situacion de emergencia:

Se calculan los niveles mensuales considerando el 50% del
suministro hasta el final de la campafa de riegos, con un nivel de
riesgo del 10%.

Situacion de alerta:

Se calculan los niveles mensuales considerando el 80% del
suministro hasta el final de la campaiia de riegos, con un nivel de
riesgo del 5%.

Situacion de pre-alerta:

Se calculan los niveles mensuales considerando la totalidad de la
demanda hasta el final de la campafia de riegos, con un nivel de
riesgo del 0%.

Niveles de referencia:

Curva de hierro

1000

Sistema de Riegos del Alagén
Umbrales de sequia - Valores absolutos

900 Se reservan 1,09 hm? para el
abastecimiento del Medio
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Oct Nov Dic Ene Feb Mar Abr May Jun Jul Ago Sep
Nivel de pre-alerta 195,58 | 203,69 | 248,09 | 308,52 | 378,16 | 418,05 | 447,83 | 432,57 | 416,08 | 360,83 | 251,51 | 133,29
Nivel de alerta 118,29 | 112,80 | 129,56 | 178,34 | 228,60 | 307,65 | 330,27 | 325,61 | 322,94 | 269,21 | 158,09 | 92,19
—— Nivel de emergencia | 51,09 51,09 51,09 73,84 98,18 123,66 | 180,94 | 196,88 | 204,42 | 160,05 84,67 51,09
Curva de hierro 420,00 | 460,00 | 520,00 | 600,00 | 640,00 | 660,00 | 700,00 | 720,00 | 680,00 | 580,00 | 480,00 | 420,00
Volumen maximo 655,00 | 588,00 | 602,00 | 605,00 | 725,00 | 751,00 | 858,00 | 835,00 | 897,00 | 911,00 | 911,00 | 685,00
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Plan Especial de Sequias de la Cuenca Hidrogrdfica del Tajo Anejo IX.— Definicion de umbrales

Sistema del Alagon
Grupo de demandas: Riegos del Ambroz
Demandas: Zona regable del Ambroz: 34,5 hm*/afio
Embalses: Bafios: (Vs 41 hm®, Vi explotacion 1,0 hm?)
Recursos complementarios: No se han considerado
Aportaciones anuales: Media: 13,69 hm’
Minima: 3,33 hm’.
Situacion de emergencia: Se calculan los niveles mensuales considerando el 50% del
suministro hasta el final de la campafa de riegos, con un nivel de
riesgo del 50%.
Situacion de alerta: Se calculan los niveles mensuales considerando el 60% del
suministro hasta el final de la campaiia de riegos, con un nivel de
riesgo del 15%.
Situacion de pre-alerta: Se calculan los niveles mensuales el 80% del suministro hasta el
final de la campafia de riegos, con un nivel de riesgo del 25%.
Niveles de referencia: No hay
Sistema del Alagén - Subsistema de los Riegos del Ambroz
Umbrales de sequia - Valores absolutos
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Nivel de pre-alerta 6,92 7,69 9,24 11,53 14,89 17,50 22,82 25,14 24,99 21,66 11,23 5,48
—Nivel de alerta 420 | 459 | 536 | 692 | 756 | 11,11 | 1449 | 1838 | 17,86 | 1492 | 833 | 305
— Nivel de emergencia 1,48 1,48 1,48 1,48 2,55 4,42 6,01 10,09 13,21 9,55 1,48 1,48
—Volumen maximo | 38,80 | 3880 | 3880 | 3880 | 3880 | 3880 | 40,90 | 40,90 | 4090 | 40,90 | 40,90 | 4090
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Plan Especial de Sequias de la Cuenca Hidrogrdfica del Tajo

Anejo IX.— Definicion de umbrales

Sistema del Alagon

Grupo de demandas:

Abastecimiento a Plasencia y su zona de influencia

Demandas: Abast. entre Jerte y desembocadura Jerte: 4,62 hm®/afio
Zona Regable del Jerte: 1,39 hm’
Embalses: Jerte-Plasencia: (Visx 59 hm? » Vinin explotacién 1,9 hm3)

Recursos complementarios:

No se han considerado

Aportaciones anuales:

Media: 346,67 hm®
Minima: 51,88 hm’

Situacion de emergencia:

Se establece como nivel de emergencia una reserva del 90% de
la demanda anual de abastecimientos, mas el 80% de la demanda
anual de regadios. A este nivel se le suma el volumen minimo de
explotacion.

Situacion de alerta:

Se calculan los niveles mensuales considerando el nivel de
emergencia mas el 90% de la demanda de abastecimiento en dos
aflos, garantizando el 80% la demanda de riegos en hasta el final
de la campaiia de riegos, con un nivel de riesgo del 0%.

Situacion de pre-alerta:

Se calculan los niveles mensuales considerando el nivel de
emergencia mas la demanda de abastecimiento en un afio y la
demanda de riegos en hasta el final de la campafia de riegos, con
un nivel de riesgo del 0%.

Niveles de referencia:

Curva de hierro

Sistema del Alagon - Subsistema de abastecimiento a Plasencia y su zona de influencia

50

Umbrales de sequia - Valores absolutos
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Volumen de embalse (hma)

Oct Nov Dic Ene Feb Mar Abr May Jun Jul Ago Sep

Nivel de pre-alerta 15,86 15,86 14,75 13,56 13,06 14,52 16,81 21,42 26,04 25,77 20,56 14,25
— Nivel de alerta 8,55 8,55 8,92 8,92 8,93 10,09 12,38 16,54 19,30 18,05 14,52 10,31
— Nivel de emergencia 6,77 6,77 6,77 6,77 6,77 6,77 6,77 6,77 6,77 6,77 6,77 6,77
= Curva de hierro 26,00 27,00 31,00 31,00 33,00 35,00 41,00 45,00 50,00 49,00 43,00 32,00

Pagina 20 de 26




Plan Especial de Sequias de la Cuenca Hidrogrdfica del Tajo Anejo IX.— Definicion de umbrales

Sistema del Alagon

Grupo de demandas:

Abastecimiento a Béjar y su zona de influencia

Demandas:

Abastecimiento a Béjar: 4,04 hm®/afio

Embalses:

Navamufio: (Vmé\x 14 hl’l’l3, Viin explotacion 0,4 hm3)

Recursos complementarios:

No se han considerado

Aportaciones anuales:

Media: 51,88 hm®
Minima: 8,70 hm®.

Situacion de emergencia:

Se calculan los niveles mensuales considerando el 80% de la
demanda de abastecimiento en seis meses, mas el volumen
minimo de explotacion. Se garantiza el abastecimiento
indefinidamente con la aportaciéon minima anual

Situacion de alerta:

Se calculan los niveles mensuales considerando el nivel de
emergencia mas el 85% de la demanda de abastecimiento en dos
afios, con un nivel de riesgo del 0%.

Situacion de pre-alerta:

Se calculan los niveles mensuales considerando el nivel de alerta
mas la demanda de abastecimiento en un afio, con un nivel de
riesgo del 0%.

Niveles de referencia:

Curva de hierro

Curva de reserva para abastecimiento (Normas de Explotacion)

Sistema del Alagon - Subsistema de abastecimiento a Béjar y su zona de influencia
Umbrales de sequia - Valores absolutos
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Oct Nov Dic Ene Feb Mar Abr May Jun Jul Ago Sep
Nivel de pre-alerta 3,87 342 3,57 3,48 3,69 3,81 4,15 5,49 6,83 6,91 4,58 3,98
Nivel de alerta 2,75 2,58 2,68 2,72 2,85 3,04 3,28 4,12 4,58 4,48 3,06 2,87
Nivel de emergencia 1,90 1,92 1,95 2,00 2,05 2,09 2,13 2,11 2,08 2,03 1,98 1,94
Volumen méximo 13,80 13,80 13,80 13,80 13,80 13,80 13,80 13,80 13,80 13,80 13,80 13,80
Curva de hierro 5,65 4,16 5,90 6,62 8,62 9,62 10,62 11,62 11,62 10,12 8,63 7,14
Reserva de Ab. (NEX) 3,23 3,23 3,41 3,23 3,41 3,59 3,58 4,33 5,15 4,97 4,36 3,70
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Plan Especial de Sequias de la Cuenca Hidrogrdfica del Tajo Anejo IX.— Definicion de umbrales

Sistema de Riegos del Arrago

Grupo de demandas: Zona Regable del Arrago

Demandas: Zona regable del Arrago: 90,0 hm’/afio

Embalses: Rivera de Gata: (Vsx 46,5 hm3, Vimin explotacion 4,0 hm3)
BOI'bOllén: (Vméx 88,0 hms, le’n explotacion 7a0 hms)

Recursos complementarios: No se han considerado

Aportaciones anuales: Media: 289,34 hm®
Minima: 49,05 hm®.

Situacion de emergencia: Se calculan los niveles mensuales considerando el 50% del
suministro hasta el final de la campaiia de riegos, con un nivel de
riesgo del 50%.

Situacion de alerta: Se calculan los niveles mensuales considerando el 70% del
suministro hasta el final de la campafa de riegos, con un nivel de
riesgo del 25%.

Situacion de pre-alerta: Se calculan los niveles mensuales considerando el 85% de la

demanda hasta el final de la campafia de riegos, con un nivel de
riesgo del 15%.

Niveles de referencia: No hay
Sistema de Riegos del Arrago
Umbrales de sequia - Valores absolutos
140
Se reservan 4,53 hm?® para el abastecimiento de la
120 =  Mancomunidad Rivera de Gata y Bajo Arrago / NS
E 100 —_—
Q
@2
3 80
£
@
S
c 60
3
15
e
2 40
20
0
Oct Nov Dic Ene Feb Mar Abr May Jun Jul Ago Sep
Nivel de pre-alerta 19,00 19,00 21,15 33,61 52,48 70,37 88,28 99,56 98,37 84,42 53,53 22,79
— Nivel de alerta 17,12 17,12 17,98 21,42 26,18 48,25 63,42 79,48 76,52 58,87 31,81 18,49
—— Nivel de emergencia | 15,53 15,53 15,53 15,53 17,38 17,38 21,05 39,68 45,98 40,37 15,53 15,53
e \/OlUMEN MAXIMO 97,81 97,81 103,43 103,43 103,43 109,81 124,11 124,11 124,11 111,71 11,71 11,71
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Plan Especial de Sequias de la Cuenca Hidrogrdfica del Tajo Anejo IX.— Definicion de umbrales

Sistema Bajo Tajo-Extremadura

Grupo de demandas: Regadios Bajo Tajo y Convenio de Albufeira

Demandas: Zona Regable de Valdecaiias: 29,4 hm®/afio
Zona Regable de Alcolea: 25,90 hm®/afio
Refrigeracion de la Central Nuclear de Almaraz: 583,42 hm’/afio

Embalses: Valdecanas: (Vax 1.446 hm3)
Alcantara: (Vpax 3.160 hm3)

Recursos complementarios: No se han considerado

Aportaciones anuales: Media: 6.216 hm’
Minima: 1.003 hm®.

Situacion de emergencia: Se calculan los niveles mensuales considerando el 100% del
suministro hasta el final de la campafia de riegos, con un nivel de
riesgo del 35%. Se ha tenido en cuenta el convenio de Albufeira
en el que se establece alcanzar un volumen de sueltas en el
embalse de Cedillo de como minimo 2.700 hm® al afio

Situacion de alerta: Se calculan los niveles mensuales considerando el 100% del
suministro hasta el final de la campaiia de riegos, con un nivel de
riesgo del 20%. Se ha tenido en cuenta el convenio de Albufeira
en el que se establece alcanzar un volumen de sueltas en el
embalse de Cedillo de como minimo 2.700 hm® al afio

Situacion de pre-alerta: Se calculan los niveles mensuales considerando el 100% del
suministro hasta el final de la campaiia de riegos, con un nivel de
riesgo del 15%. Se ha tenido en cuenta el convenio de Albufeira
en el que se establece alcanzar un volumen de sueltas en el
embalse de Cedillo de como minimo 2.700 hm® al afio

Niveles de referencia: No hay
Sistema Bajo Tajo-Extremadura
Umbrales de sequia - Valores absolutos
5000
4500
4000
e 3500
<
Q
K 3000
©
Q2
£
] 2500
Q
T
c
] 2000
£
3
S 1500
1000
500
0
Oct Nov Dic Ene Feb Mar Abr May Jun Jul Ago Sep
Nivel de prealerta 2162,92 | 2157,89 | 2163,07 | 2156,24 | 2219,92 | 2219,93 | 2156,56 | 2160,58 | 2160,67 | 2153,37 | 2155,69 | 2156,15
— Nivel de alerta 1886,70 | 1880,24 | 1931,05 | 1876,07 | 1946,30 | 1990,14 | 1874,14 | 1878,47 | 1878,57 | 1872,89 | 1876,94 | 1879,58
—— Nivel de emergencia | 853,94 | 890,56 | 1050,84 | 1035,49 | 1246,05 | 1435,23 | 1361,16 | 1241,86 | 1100,19 | 968,76 | 831,12 | 841,86
—Volumen maximo 4606,00 | 4606,00 | 4606,00 | 4606,00 | 4606,00 | 4606,00 | 4606,00 | 4606,00 | 4606,00 | 4606,00 | 4606,00 | 4606,00
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Plan Especial de Sequias de la Cuenca Hidrogrdfica del Tajo

Anejo IX.— Definicion de umbrales

Sistema de Abastecimiento a Cdceres

Grupo de demandas:

Abastecimiento a Caceres y su zona de influencia

Demandas:

Abastecimiento a Céaceres: 10,50 hm®/afio

Embalses:

Guadiloba: (Vg 20 hm3: Vinin explotacion 1,0 hm3)

Recursos complementarios:

No se han considerado

Aportaciones anuales:

Media: 17,2 hm®
Minima: 1,54 hm’.

Situacion de emergencia:

Se calculan los niveles mensuales considerando el 50% de la
demanda de abastecimiento en dos meses, mas el volumen
minimo de explotacion.

Situacion de alerta:

Se calculan los niveles mensuales considerando el nivel de
emergencia mas el 75% de la demanda de abastecimiento en dos
aflos, con un nivel de riesgo del 25%.

Situacion de pre-alerta:

Se calculan los niveles mensuales considerando el nivel de alerta
mas el 90% de la demanda de abastecimiento en un afio, con un
nivel de riesgo del 25%.

Niveles de referencia:

No hay

25

Sistema de Abastecimiento a Caceres y su zona de influencia

Umbrales de sequia - Valores absolutos

20

Volumen de embalse (hm®)

Oct Nov Dic Ene Feb Mar Abr May Jun Jul Ago Sep

Nivel de pre-alerta 8,66 8,30 7,84 8,63 10,56 13,74 15,76 16,43 15,27 13,17 11,64 10,13
—— Nivel de alerta 4,67 4,25 3,74 4,44 6,05 7,68 8,78 9,57 8,82 7,75 6,79 5,78
— Nivel de emergencia 2,78 2,76 2,65 2,62 2,67 2,72 2,89 2,90 2,67 2,65 2,85 2,85
——Volumen maximo 20,00 20,00 20,00 20,00 20,00 20,00 20,00 20,00 20,00 20,00 20,00 20,00
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Plan Especial de Sequias de la Cuenca Hidrogrdfica del Tajo

Anejo IX.— Definicion de umbrales

Sistema de Abastecimiento a Trujillo

Grupo de demandas:

Abastecimiento a Trujillo y su zona de influencia

Demandas:

Abastecimiento a Trujillo: 1,81 hm®/afio

Embalses:

Santa Lucia: (Vi 1,5 hm?® )

Recursos complementarios:

No se han considerado

Aportaciones anuales:

Media: 6,39 hm®
Minima: 0 hm®.

Situacion de emergencia:

Se calculan los niveles mensuales considerando el 50% de la
demanda de abastecimiento en dos meses, mas el volumen
minimo de explotacion.

Situacion de alerta:

Se calculan los niveles mensuales considerando el nivel de
emergencia mas el 80% de la demanda de abastecimiento en dos
aflos, con un nivel de riesgo del 10%.

Situacion de pre-alerta:

Se calculan los niveles mensuales considerando el nivel de
emergencia mas la demanda de abastecimiento en un afio, con un
nivel de riesgo del 25%.

Niveles de referencia:

No hay

Sistema de Abastecimiento a Trujillo y su zona de influencia
Umbrales de sequia - Valores absolutos

0,8

0,6

Volumen de embalse (hm®)

0.4

0,2

0,0

Oct Nov Dic Ene Feb Mar Abr May Jun Jul Ago Sep

Nivel de pre-alerta 0,78 0,60 0,44 0,44 0,44 0,44 0,75 1,18 1,22 1,15 1,06 0,94
—— Nivel de alerta 0,40 0,45 0,36 0,36 0,36 0,36 0,44 0,88 0,89 0,82 0,70 0,57
— Nivel de emergencia 0,30 0,30 0,29 0,29 0,29 0,29 0,33 0,34 0,29 0,28 0,31 0,31
——Volumen maximo 1,50 1,50 1,50 1,50 1,50 1,50 1,50 1,50 1,50 1,50 1,50 1,50
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Plan Especial de Sequias de la Cuenca Hidrogrdfica del Tajo Anejo IX.— Definicion de umbrales

Sistema de Riegos del Salor

Grupo de demandas:

Zona Regable del Salor

Demandas:

Zona regable del Salor: 5,78 hm’/afio

Embalses:

Salor: (Vméx 14 hm3: Vmin explotacion 1,0 hl’l’l3)

Recursos complementarios:

No se han considerado

Aportaciones anuales:

Media: 31,92 hm®
Minima: 0,58 hm”.

Situacion de emergencia:

Se calculan los niveles mensuales considerando el 50% del
suministro hasta el final de la campafa de riegos, con un nivel de
riesgo del 50%.

Situacion de alerta:

Se calculan los niveles mensuales considerando el 55% del
suministro hasta el final de la campaiia de riegos, con un nivel de
riesgo del 25%.

Situacion de pre-alerta:

Se calculan los niveles mensuales considerando el 60% de la
demanda hasta el final de la campafia de riegos, con un nivel de
riesgo del 15%.

Niveles de referencia:

No hay

Sistema de Riegos del Salor
Umbrales de sequia - Valores absolutos

14
12
nE Se reservan 2,00 hm® para el
= L
5 10 abastecimiento de Salor
17}
©
-1
£
@ 8
Q
T
c
£
E] 6
o
>
4
2
0
Oct Nov Dic Ene Feb Mar Abr May Jun Jul Ago Sep
Nivel de pre-alerta 6,91 6,35 6,22 6,92 8,26 10,48 12,17 12,27 11,55 9,73 5,67 3,00
——Nivel de alerta 3,78 3,67 3,64 3,78 4,93 8,38 10,54 11,38 10,81 9,00 5,15 3,00
— Nivel de emergencia 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 3,00 5,76 8,36 8,27 6,71 3,00 3,00
——\/olumen maximo 14,00 14,00 14,00 14,00 14,00 14,00 14,00 14,00 14,00 14,00 14,00 14,00
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PLAN ESPECIAL DE ALERTA Y EVENTUAL SEQUIiA EN LA CUENCA HIDROGRAFICA DEL TAJO

APENDICE IX.1

GRAFICOS DE EVOLUCION HISTORICA DE LOS
INDICADORES



Plan Especial de Sequias de la Cuenca Hidrogrdfica del Tajo Apéndice IX.1.- Grdficos de evolucion de los indicadores
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Apéndice IX.1.- Grdficos de evolucion de los indicadores

APORTACION ANUAL: ENTREPENAS + BUENDIA (VALORES NORMALIZADOS)
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Plan Especial de Sequias de la Cuenca Hidrogrdfica del Tajo

Apéndice IX.1.- Grdficos de evolucion de los indicadores
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Plan Especial de Sequias de la Cuenca Hidrogrdfica del Tajo Apéndice IX.1.- Grdficos de evolucion de los indicadores

SISTEMA DE RIEGOS DEL HENARES

VOLUMEN DE EMBALSE: ALCORLO + PALMACES (VALORES NORMALIZADOS)
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Plan Especial de Sequias de la Cuenca Hidrogrdfica del Tajo Apéndice IX.1.- Grdficos de evolucion de los indicadores

SISTEMA DE ABASTECIMIENTO A LA MANCOMUNIDAD DE AGUAS DEL SORBE

VOLUMEN DE EMBALSE: BELENA (VALORES NORMALIZADOS)
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Plan Especial de Sequias de la Cuenca Hidrogrdfica del Tajo Apéndice IX.1.- Grdficos de evolucion de los indicadores

SISTEMA DE ABASTECIMIENTO A MADRID

VOLUMEN DE EMBALSE: EMBALSES DEL CANAL DE ISABEL Il (VALORES NORMALIZADOS)
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Plan Especial de Sequias de la Cuenca Hidrogrdfica del Tajo Apéndice IX.1.- Grdficos de evolucion de los indicadores

SISTEMA DEL ALBERCHE

VOLUMEN DE EMBALSE: BURGUILLO + SAN JUAN (VALORES NORMALIZADOS)
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Plan Especial de Sequias de la Cuenca Hidrogrdfica del Tajo

Apéndice IX.1.- Grdficos de evolucion de los indicadores
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Plan Especial de Sequias de la Cuenca Hidrogrdfica del Tajo Apéndice IX.1.- Grdficos de evolucion de los indicadores

EVOLUCION DEL INDICADOR GLOBAL DEL SISTEMA DE ABASTECIMIENTO A TOLEDO

VOLUMEN DE EMBALSE: TORCON + GUAJARAZ (VALORES NORMALIZADOS)
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Plan Especial de Sequias de la Cuenca Hidrogrdfica del Tajo

Apéndice IX.1.- Grdficos de evolucion de los indicadores

SISTEMA DE RIEGOS DEL TIETAR

VOLUMEN DE EMBALSE: ROSARITO + NAVALCAN (VALORES NORMALIZADOS)
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Plan Especial de Sequias de la Cuenca Hidrogrdfica del Tajo

Apéndice IX.1.- Grdficos de evolucion de los indicadores

SISTEMA RIEGOS DEL ALAGON

VOLUMEN DE EMBALSE: GABRIEL Y GALAN (VALORES NORMALIZADOS)
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Plan Especial de Sequias de la Cuenca Hidrogrdfica del Tajo Apéndice IX.1.- Grdficos de evolucion de los indicadores

SISTEMA DE ABASTECIMIENTO A BEJAR Y SU ZONA DE INFLUENCIA

VOLUMEN DE EMBALSE: NAVAMUNO (VALORES NORMALIZADOS)
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Plan Especial de Sequias de la Cuenca Hidrogrdfica del Tajo Apéndice IX.1.- Grdficos de evolucion de los indicadores

SISTEMA DE RIEGOS DEL AMBROZ

VOLUMEN DE EMBALSE: BANOS (VALORES NORMALIZADOS)
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Plan Especial de Sequias de la Cuenca Hidrogrdfica del Tajo Apéndice IX.1.- Grdficos de evolucion de los indicadores

SISTEMA DE ABASTECIMIENTO A PLASENCIAY SU ZONA DE INFLUENCIA

VOLUMEN DE EMBALSE: JERTE (VALORES NORMALIZADOS)
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Plan Especial de Sequias de la Cuenca Hidrogrdfica del Tajo

Apéndice IX.1.- Grdficos de evolucion de los indicadores

SISTEMA DE RIEGOS DEL ARRAGO
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Plan Especial de Sequias de la Cuenca Hidrogrdfica del Tajo

Apéndice IX.1.- Grdficos de evolucion de los indicadores

SISTEMA BAJO TAJO-EXTREMADURA

VOLUMEN DE EMBALSE: VALDECANAS + ALCANTARA (VALORES NORMALIZADOS)
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Plan Especial de Sequias de la Cuenca Hidrogrdfica del Tajo

Apéndice IX.1.- Grdficos de evolucion de los indicadores
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Plan Especial de Sequias de la Cuenca Hidrogrdfica del Tajo Apéndice IX.1.- Grdficos de evolucion de los indicadores

SISTEMA DE ABASTECIMIENTO A TRUJILLO Y SU ZONA DE INFLUENCIA
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Plan Especial de Sequias de la Cuenca Hidrogrdfica del Tajo Apéndice IX.1.- Grdficos de evolucion de los indicadores

SISTEMA DE RIEGOS DEL SALOR
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